Procedura per I’assegnazione di incarichi a collaboratori ed esperti linguistici nei corsi della Scuola
superiore di orientamento ed alta formazione in lingua e cultura italiana per stranieri, bandita con

Decreto Rettorale n. 304 del 3 giugno 2014,

VERBALE N. 7

11 giorno 19 gennaio 2015, alle ore 16,30, si riunisce presso i locali dell’ Ateneo siti in via del Torrione n. 95,
la Commissione Esaminatrice nominata con Decreto Rettorale 4 agosto 2014, n. 312, per la selezione di cui
al presente titolo nelle persone di:

- Prof. Antonino Zumbo (Presidente);

- Prof. Domenico Siclari;

- Prof. Angelo Vecchio Ruggeri;

- Prof.ssa Gisella Murgia;

- Prof.ssa Anna Maria Barreca.
La Commissione affida il ruolo di Segretario verbalizzante al Prof. Domenico Siclari.
La Commissione nella seduta odierna procede alla valutazione delle istanze di rettifica presentate dai

candidati, secondo il seguente ordine:

Posizione Cognome Nome Numero di Protocollo
1 CATANESE Patrizia 01723/14
2 ERCOLE Simona 01663/14
3 LATELLA Daniela 01670/14
4 NUCARA Angelica 01669/14
5 IARIA Daniela 01715/14
6 SURACE Antonia 01671/14
7 TRIPODI Fortunata Donatella 01716/14
8 CARIELLO Simona 01675/14
9 ARDIZZONE Francesca 01673/14
10 SCORDO Preziosa 01674/14
11 MARTINO Emanuela 01672/14
12 FURFARO Giorgio 01677/14
13 MORABITO Lucia 01717/14
14 CICCIU® Maria Laura 01725/14
15 GAGLIANO Maurizio 01724/14
16 STILO Serena 01731/14
17 MORABITO Stefano 01740/14
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In particolare, la Commissione procede all’analisi dei singoli candidati, analizzando e deliberando sulle
seguenti richieste:

| CATANESE Patrizia 01723/14

_ La Commissione all’unanimita ritiene che la “Seconda laurea (diversa da quella gia segnalata prima
o che ha permesso I’accesso alla presente selezione)” debba essere valutata con la conseguente
attribuzione di 1 punto.

- In relazione alle “Attivita di insegnamento di Lingua e cultura Ttaliana a stranieri svolta presso altri
Istituti pubblici o privati legalmente riconosciuti” la Commissione ritiene che i titoli dichiarati non
risultino conformi ai dettami del bando.

Tenuto conto di dette modifiche la Commissione all’unanimita attribuisce un punteggio totale di 7,40.

2 ERCOLE Simona 01663/14

_ La Commissione all’unanimita ritiene che la valutazione & perfettamente conforme ai criteri fissati in
ottemperanza ai relativi dettami del bando e pertanto rigetta I’istanza.

3 LATELLA Daniela 01670/14

_ La Commissione all’unanimita ritiene che la valutazione & perfettamente conforme ai criteri fissati in
ottemperanza ai relativi dettami del bando e pertanto rigetta I’istanza, in quanto le pubblicazioni non
sono presentate ma solo dichiarate.

4 NUCARA Angelica 01669/14

- La Commissione all’'unanimita ritiene che la valutazione & perfettamente conforme ai criteri fissati in
ottemperanza ai relativi dettami del bando e pertanto rigetta I’istanza, in quanto le pubblicazioni non
sono presentate ma solo dichiarate.

- Quanto all’attivita di insegnamento di Lingua e cultura Italiana a stranieri indicata nel ricorso (presso
I’Istituto S. Pini Castrocaro di Forli), questa a sua volta non risulta specificata tra i titoli dichiarati
nella domanda. Pertanto, la Commissione all’unanimita non accoglie I’istanza.

- Nessun assegno di ricerca giuridicamente definito risulta tra i titoli dichiarati nella domanda.
Pertanto, la Commissione all’unanimita non accoglie I'istanza.

5 TARIA Daniela 01715/14

~ La Commissione all’unanimita ritiene che la valutazione ¢ perfettamente conforme ai criteri fissati in
ottemperanza ai relativi dettami del bando e pertanto rigetta Iistanza in quanto I’istituzione presso la
quale la ricorrente dichiara di aver prestato servizio non rientra tra gli enti universitari legalmente
riconosciuti e contenuti nella banca dati del MIUR.

6 SURACE Antonia 01671/14

- La Commissione all’unanimita ritiene che la valutazione é perfettamente conforme ai criteri fissati in
ottemperanza ai relativi dettami del bando e pertanto rigetta I’istanza.

7 TRIPODI Fortunata Donatella 01716/14

_ La Commissione all’'unanimita ritiene che la candidata, in quanto in possesso di laurea rientrante alla
voce “Laurea Magistrale o quadriennale per I'insegnamento della lingua italiana a stranieri o Laurea
Magistrale in Lingue”, debba ottenere un punteggio pari a 6 punti (in luogo dei 4 in precedenza
valutati).

- Dei due certificati di lingua prodotti si conferma il punteggio attribuito al certificato di lingua
spagnola, in quanto perfettamente conforme ai criteri fissati in ottemperanza ai relativi dettami del
bando. Mentre, in ordine al certificato di lingua inglese, la Commissione all’unanimiti F{ff_f‘éhﬁ%"’ehg;i\l
titolo non sia co S o
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Tenuto conto di dette modifiche la Commissione all’unanimitd riammette la candidata per le prove
successive, con un punteggio totale di 8,55.

8 CARIELLO Simona 01675/14

- La Commissione all’'unanimita ritiene che la candidata, in quanto in possesso di laurea rientrante alla
voce “Laurea per I’insegnamento della lingua italiana a stranieri o Laurea in Lingue”, debba ottenere
un punteggio pari a 3 punti (in luogo dei 2 in precedenza valutati).

- In ordine al certificato di lingua spagnola, la Commissione all’'unanimita ritiene che il titolo non sia
conforme ai criteri fissati in ottemperanza ai relativi dettami del bando.

Tenuto conto di dette modifiche la Commissione all’unanimita attribuisce un punteggio totale di 5,45.

9 ARDIZZONE Francesca 01673/14

- La Commissione all’unanimita in ordine alla voce: “Attivita di insegnamento di Lingua e cultura
Ttaliana a stranieri svolta presso altri Istituti pubblici o privati legalmente riconosciuti” ritiene che il
punteggio relativo debba essere valutato con punti 2,75.

- La Commissione all’unanimita ritiene che in relazione al Corso di perfezionamento in “Docenti di
lingua italiana a stranieri”, debba essere attribuito un punteggio pari a 0,50 punti.

- La Commissione all’unanimita ritiene che in relazione al “Seminario di formazione per insegnanti di
lingua italiana come lingua straniera”, della durata di 40 ore, debba essere attribuito un punteggio
pari a 0,50 punti.

- Mentre, in ordine al “percorso formativo biennale in area umanistica”, la Commissione all’'unanimita
ritiene che il titolo non sia conforme ai criteri fissati in ottemperanza ai relativi dettami del bando.

Tenuto conto di dette modifiche la Commissione all’unanimita attribuisce un punteggio totale di 23,95.

10 SCORDO Preziosa 01674/14

-~ La Commissione all’unanimita ritiene che in relazione alla voce “Corso di formazione o
perfezionamento relativo all’insegnamento della lingua italiana”, tenuto conto dei criteri fissati in
ottemperanza ai relativi dettami del bando, si debba aggiungere un punteggio di 0,50 rispetto a
quello gia conferito.

- La Commissione all’'unanimita ritiene che in relazione alla voce “Corso di formazione o
perfezionamento relativo alla didattica delle lingue moderne”, tenuto conto dei criteri fissati in
ottemperanza ai relativi dettami del bando, si debba aggiungere un punteggio di 0,25.

- In relazione all’attivitd di valutazione delle esperienze didattiche, la Commissione all’'unanimita
ritiene che istituzione presso la quale la ricotrente dichiara di aver prestato servizio non rientra tra
gli enti previsti e conformi ai criteri fissati in ottemperanza ai relativi dettami del bando, pertanto
respinge le ulteriori richieste.

Tenuto conto di dette modifiche la Commissione all’unanimita attribuisce un punteggio totale di 23,75.

i 11 MARTINO Emanuela 01672/14

- La Commissione all’unanimita ritiene che in relazione alla voce “Seconda laurea Magistrale o
vecchio ordinamento (diversa da quella gia segnalata prima o che ha permesso I’accesso alla
presente selezione)” debba essere aggiunto un punteggio pari a 1,50 punti.

Tenuto conto di dette modifiche la Commissione all’unanimit attribuisce un punteggio totale di 17,40.

i 12 FURFARO Giorgio 01677/14

- La Commissione all’'unanimita ritiene che in relazione alla voce “Conoscenza certificata in una o pil
lingue straniere” debba essere aggiunto un punteggio pari a 0,25.

- In relazione all’attivita di valutazione delle esperienze didattiche, la Commissione all’unanimita
ritiene che Distituzione presso la quale il ricorrente dichiara di aver prestato servizio non rientra tra
gli enti previsti e conformi ai criteri fissati in ottemperanza ai relativi dettami del bqn‘d‘f_mpéﬁagto
respinge le ulteriori richieste. o i %
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- La Commissione all’unanimita ritiene che, in relazione all’attestazione rilasciata dal Consolato
italiano a Chicago, la tipologia di attivita non sia conforme ai criteri fissati in ottemperanza ai relativi
dettami del bando, pertanto respinge le ulteriori richieste.

Tenuto conto di dette modifiche la Commissione all’unanimité attribuisce un punteggio totale di 7,65.

13 MORABITO Lucia 01717/14

_ La Commissione in relazione alla richiesta di rivalutazione del punteggio per i Master di I livello
stabilisce all’unanimita che, tenuto conto delle valutazioni gia effettuate, si debbano aggiungere alla
voce “Master universitario (I livello — punti 0,50 / II livello punti 0,75) relativo all’ambito didattico
in area umanistica” punti. 0,5 per il Master di metodologia dell’insegnamento e didattica
multimediale per I’apprendimento attivo.

Tenuto conto di dette modifiche la Commissione all’unanimita attribuisce un punteggio totale di 26,25.

14 CICCIU’ Maria Laura 01725/14

_ La Commissione in relazione alla richiesta di rivalutazione del punteggio per le “Attivita di
insegnamento di Lingua e cultura Italiana a stranieri svolta presso altri Istituti pubblici o privati
legalmente riconosciuti” attribuisce 5 punti, tenuto conto che la tipologia di attivita richiesta risulta
conforme ai criteri fissati in ottemperanza ai relativi dettami del bando.

- La Commissione in relazione alla richiesta di rivalutazione del punteggio per le “Attivita servizi
prestati per I’insegnamento delle Lingue Moderne presso Istituzioni di livello non universitario
pubblici o privati legalmente riconosciuti” attribuisce all’'unanimita un punteggio pari a 1,40.

Tenuto conto di dette modifiche la Commissione all’unanimit attribuisce un punteggio totale di 16,60.

15 GAGLIANO Maurizio 01724/14

_ La Commissione in relazione alla richiesta di rivalutazione dei Master ritiene non valutabile la
medesima in quanto la tipologia di attivita non risulta conforme ai criteri fissati in ottemperanza ai
relativi dettami del bando. Pertanto la respinge.

- La Commissione in relazione alla richiesta di rivalutazione del Tirocinio Formativo Attivo in storia e
filosofia ritiene non valutabile la medesima in quanto la tipologia di attivita non risulta conforme ai
criteri fissati in ottemperanza ai relativi dettami del bando. Pertanto la respinge.

- La Commissione in relazione alla richiesta di rivalutazione “Conoscenza certificata in una o piu
lingue straniere” ritiene non valutabile la medesima in quanto la tipologia di attivitd non risulta
conforme ai criteri fissati in ottemperanza ai relativi dettami del bando. Pertanto la respinge.

- La Commissione, in ordine alle richieste connesse con la voce “Attivita d’insegnamento delle Lingue
Moderne presso Istituzioni di livello universitario”, le ritiene non valutabili in quanto non conformi
ai criteri fissati in ottemperanza ai relativi dettami del bando. Pertanto le respinge.

- La Commissione, in ordine alle richieste connesse con la voce “Afttivitd servizi prestati per
I’insegnamento delle Lingue Moderne presso Istituzioni di livello non universitario pubblici o privati
legalmente riconosciuti”, le ritiene non valutabili in quanto non conformi ai criteri fissati in
ottemperanza ai relativi dettami del bando. Pertanto le respinge.

16 STILO Serena 01731/14

- La Commissione, in ordine alle richieste connesse con la valutazione delle esperienze didattiche
svolte presso I’Istituto R. Piria, le respinge all’'unanimita in quanto non prodotte in domanda.

- La Commissione ritiene non valutabile la richiesta inerente I’attivita svolta presso 1’Ente Ego in
quanto la tipologia di soggettivita non risulta conforme ai criteri fissati in ottemperanza ai relativi
dettami del bando. Pertanto la respinge.

- La Commissione all’'unanimita ritiene valutabile la richiesta inerente I’attivitd di insegnamento di
lingua spagnola tientrante alla voce “Aftivita servizi prestati per I’insegnamento delle Lingue
Moderne presso Istituzioni di livello non universitario pubblici o privati legalmente riconosciuti”,

attribuendo un punteggio pari a 3 punti. ~Erassicr,
Tenuto conto di dette modifiche la Commissione all’'unanimita attribuisce un punteggio tof :
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17 MORABITO Stefano 01740/14

- La Commissione in relazione alla richiesta di rivalutazione relativa alla voce Corso di
formazione/perfezionamento ritiene non valutabile la richiesta in quanto non conforme ai criteri
fissati in ottemperanza ai relativi dettami del bando. Pertanto la respinge.

- La Commissione in relazione alla richiesta di rivalutazione relativa alla voce “Certificazioni
glottodidattiche di lingua italiana” riconosce all’unanimita un punteggio paria 2 punti.

- In relazione alla richiesta di revisione della voce “Conoscenza certificata in una o piu lingue
straniere” la Commissione all’'unanimita attribuisce un punteggio pari a 0,25.

- La Commissione all’unanimita ritiene di non accogliere la richiesta in ordine alle pubblicazioni in
quanto non presentate ma solo dichiarate.

- La Commissione all’'unanimitd ritiene che, avuto riguardo alla valutazione dell’attivitd di
insegnamento di lingua e cultura italiana a stranieri svolta presso altre istituti (nel caso di specie
presso Accademia Magister di Madrid), debba riconoscersi un punteggio pari a 4.

Tenuto conto di dette modifiche la Commissione all’'unanimita attribuisce un punteggio totale di 32,45.

Conclusa la fase di valutazione rinvia

La riunione & sciolta alle ore 19,00.

Letto, approvato ¢ sottoscritto seduta stante.

La Commissione

- Prof. Antonino Zumbo (Presidente); W

- Prof. Domenico Siclari (Segretario); - -
- Prof. Angelo Vecchio Ruggeri; J& ) ,Q,,,L‘\?
- Prof.ssa Gisella Murgia; ?) i

- Prof.ssa Anna Maria Barreca. ﬁuw@-ﬁf(clg
QU Ceq

S ayranier
. t%k . ' ey,




